Rapport d'enquéte publique relative ¢ la révision générale du PLU de Pierrefeu-du-Var : dossler n® 19000097/83

ANNEXE 2
au rapport d'enquéte
Relative a la révision générale du Plan Local d'Urbanisme
de la commune de PIERREFEU-DU-VAR
du 12 novembre au 13 décembre 2019

Procés verbal de synthése






Département du Var

COMMUNE DE PIERREFEU DU VAR

ENQUETE PUBLIQUE

du mardi 12 novembre au vendredi 13 décembre 2019

Relative a la révision générale du Plan Local d'Urbanisme
prescrite par Décision du Conseil Municipal du 10 décembre 2015.

Projet arrété par Décision du Conseil municipal du 02 juillet 2019.
Commissaire enquéteur : Jean-Pierre Faure

désigné par décision du Président du Tribunal Administratif de Toulon
numéro E19000097/83 du 02 octobre 2019

PROCES VERBAL DE SYNTHESE
des observations écrites et orales

Etabli a Hyéres le 19 décembre 2019 signature du représentant
par le commissaire enquéteur : - dela commune de

Jean-Pierre Fauy Pierrefeu du Var :




1- Synthése comptable des observations et avis émis pay le public au cours de 'enquéte.

La participation du public a été faible pour les quatre premiéres permanences au cours desquelles j'ai
recu 23 personnes, dont 17 seulement ont apporté une contribution recevable et beaucoup plus forte
lors de la derniere ot j'en ai requ 22 dont 7 qui accompagnaient des contributeurs (associations ou
privés) on qui venaient pour des problémes hors sujet de l'enquéte (litige avec le service du cadastre,
demande de s'instruction d'un permis de construire ou simple renseignements) et qui n'ont pas
demandées a éire nornmeées dans le registre.

Toutes les permanences se sont déroulées dans le calme et les discussions sont toujours restées
courtoises malgré la forte opposition au projet de la voie de contournement Nord d'une partie des
coniributeurs. Quatre associations dont je ne connais pas le nombre d'adhérents ont depose un avis.
Aucun écrit n'a été déposé sur le registre en dehors des permanences.

Détail des contributions recueiillies ¢

- 1 lettre recommandée avec AR d'un cabinet d'avocats au profit d'une propriétaire m'a été adressée
en Mairie. Une copie que j'ai paraphée a été intégrée dans le registre 1/3 pour consultation et a été
comptabilisée avec les contributions de ce regisire.

- 15 avis ont été consignés dans le registre 1/3 dont 1 pour 2 personnes et dans lequel a été collée la
lettre recommmandée mentionné ci-dessus, soit 16 contributions compiabilisées.

- 13 écrits ont été consignés dans le vegistre 2/3 dont 1 au nom de 2 personmes, soit 14
contributions comptabilisées. Un de ces avis a été collé par M. Mouton qui a également envoyé un
courriel identique a I'adresse ouverte pout J'enquéte sa contribution par internet ne sera pas comptée.
3 de ces contributions ont été déposées par des associations et une par Monsieur le Maire.

- 11 courriels ont éé regus a l'adresse « ep.plu.pierrefeu.2019@gmail.com » que j'ai créée en
I'absence de registre dématérialisé de la mairie. Les copies de ces contributions sont coliées sur le
regisire 3/3. 2 ont été émis par 2 personnes et 1 dont 'auteur (M. Mouton) avait collé le méme avis
sur le registre Sa contribution sur internet n'est donc pas comptabilisée. Un courriel (Mne Leras
reprenait la méme demande que celle déposée par son pére sur le registre 2/3, je ne I'ai donc pas
comptabilisée comme nouvelle contribution. 10 contributions sont denc comptabilisées.

Nota : Un des courriels a été envoyé par le président de I'association du V.L.E. de l'eau.

- Jai en outre regu 5 communications orales lors des permanences dont trois n'ont pas
souhaité que je rapporte leur intervention et une qui venail pour que j'instruise son permis de
construire. Une seule m'a demandé de prendre sa contribution oralement (M. Brun). 1 seuale
contribution orale est comptabilisée,

Au total 41 avis doni un oral pouvent &ire pris en compte, dont 4 ont été déposés par des associations
et 1 par Monsieur le Maire (pour le club de footbatl).

Détail du déroulement des permanences

Au cours des permanences, j'ai recu 46 personnes dont 3 sont venues 2 fois, soit 44 consultations.

Le 12 novembre, jai recu 6 personnes au cours de ia premiére permanence dont’3 ont consigné leurs

observations sur le registre, 3 d'entre elles, dont 1 qui m'a précisé qu'elle reviendrait, ce qu'elle a,fait,
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se sont limitées & des demandes de précisions en consultant les plans et le réglement du projet de
PLU pour des points les concernant directement.

Le 20 novembre, j'ai recu 5 personnes dont 3 ayant annoté le registre et 2 qui n'étaient intéressées
que par l'évolution éventuelle des régles d'urbanisme pour leurs terrains et qui n'ont pas souhaité
écrire sur le registre.

Jai recu 4 personnes. Une seule s'est exprimée sur Je registre. Une a consulté les plans et m'a indiqué
qu'elle reviendrait {ce qu'elle a fait). Une autre m'a demandé d'approuver son projet de permis de
construire et une quatriéme est venue pour m'exposer un contentieux avec le service des impdts au
sujet du cadastre. Je leur ai expliqué que leurs demandes n'entraient pas dans le cadre de l'enquéte
publique en leur précisant le role et la mission d'un comimissaive enquéteur,

Le 3 décembre, j'ai recu 5 personnes.

- 1 s'est exprimée sur le registre,

- 2 représentaient des associations. Aprés consultation des documents mis & disposition de public,
elles m'ont exposé oralement leur opposition. Elles prévoyaient de revenir (ce qu'elles ont fait).

- 2 autres personnes ne se sont exprimé qu'oralement.

Le 9 décembre, jai recu 4 personnes dont 2 seulement ont inscrit une contribution sur le registre,

Le 13 décembre, jour de la derniére permanence qui s'est tenu en matinée et en aprés-midi, j'ai requ
22 personnes.

- La correspondante locale du jowrnal Var Matin. Elle a consulté le dossier mis a disposition du
public, & titre personnel m'a-t-elle dit, puis les registres afin de pouvoir rédiger un article sur le
déroulement de 1'enquéte.

- Les présidentes (qui étaient déja venue) des deux associations opposées au projet de tracé de la
future voie de contournement Nord, Madame Jartoux, accompagnée d'une autre personne pour
1'Association des Riverains du Réal-Maitin du Pont Vieux a I'écluse de Pourret et Madame Barbero
pour I'Association Syndicale Autorisée des Arrosants de Serre-Menu-Pierrefen du Var, Elles ont
collé leurs contributions dans les registres n°1/3 pour la premiére et n° 2/3 pour la seconde.

- Le président de 1'Association Ball Trap Pierrefeucain qui a déposé une demande de modification du
PLU limitée pour les besoins du stand de tir.

- Monsieur le Maire qui a déposé une demande de modification pour les besoins du club de football.

- 17 autres personnes dont une qui accompagnait une personne déja venue lors de la premiére
permanence. 15 se sont exprimées sur le registre, directement avec un texte préparé et 1 oralement.

2~ Analyse synthétique des contributions reques du public.
Pour la restitution synthétique de ces contributions, je les ai classées en cing catégories :
- contributions avec avis favorable,
- confributions avec avis défavorable,
- contributions pour le besoin d'associations sportives,
- contributions motivées par des intérés particuliers.,
- contributions orales générales recues anonymement lors des permanences.
2.1. Avis faverables {10 avis).

Sur les registres : (10)
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- inle personne annonyime,

- Monsieur Baroghel Richard,

- Madame Giraud-Heraud Agnés,

- Madame Martin Marie-Christine « pas d'observation » (interprété comine avis favorable),

- Madame Buret Marcelle « en raison de la possibilité de reconstruire de batiments anciens et de la
aélimitation de la z6ne classée non inondable 3 Serre-Menu »,

- ine autre personne ayant signé sans indiquer son nom,

- Madame Germain Chantal « en raison de la possibilité de reconstruire une ruine cadastrée ou un
bétiment démoli et de la nouvelle délimitation des zones inondables 3 Serre-Menu »,

- Messieurs Lebihan Jean-Marie et Corbouin Gérard indiquent que « la voie de contownement Sud
est indispensable dans la zone de La Graviére pour des raisons de sécurité et déclarent que le projet
de P1L.U semble bien équilibré »,

Par cowrrtiel : (0)

Aucun avis favorable n'a été formulé par courriel,

Oralement : (0)

Jai recueilli un avis « favorable » au contournement oralement et de facon anonyme par une
personne désirant ne pas étre en porte-a-faux avec une partie de sa famille qui est opposée au tracé
proposé. Elle jugeait indispensable la réalisation d'une déviation au plus t8t quel que soit le trajet. Je
ne éux donc pas le prendre en compte,

2.2 Avis défavorables (21 avis défavorables dont ceux de trois associations)
Sur le registre : 10 avis dont 2 par des présidentes d'associations.

- Messieurs Mathieu Pierre et Charvin Paul : « non respect des zones agricoles, augmentation des
zones consiructibles et le bétonnage qui amplifie les risques d'inondations par l'imperméabilisation
des sols, destruction de la faune et la flore, préservation de la planéte, tout cela pour des raisons
financiéres ». '

- Monsieur Gangei Alain « contre le tracé de 1a voie de contournement 3 Serre-Menu »,

- Monsieur Mostachi Christophe « ne comprend pas gue la zone de Serre-Menu ne soit pas classée
en zone rouge inondations ».

- Monsieur Jartoux Joseph « avis défaorable au tracé du contowrnement dans la zone Nord-Est ».

- L'Association des Riverains du Réal Martin par l'intermédiaire de sa présidente, Madame Jartoux
Eliane, a collé dans le registre un argumentaire a charge contre le projet de contournement Nord.

- L'Association Syndicale Autorisée des Arrosants de Serre Menu par lintermédiaire de sa
présidente, Madame Barbero Suzane, a collé dans le regisire son argumentaire A charge contre le
projet de la voie de contowrnement & Serre-Menu rappelant les procés gagnés conire ce projet et la
procédure d'appel en cours d'examen par le Conseil d’ftat. Elle a demandé pourquoi son association
n'a pas été consultée au titre des avis des PPA,

- Monsieur Spinardi Jean-Philippe demande l'abandon du projet de tracé de la voie de
confournement Nord et rappelle le résultat des procédures devant le tribunal administratif.

- Monsieur Dalmanit Taoukik s'oppose au tracé de la voie de contournement Nord,

- Mousieur Daniel Mouton a inséré une note dans le registre qu'il a également envoyée par courriel.
11 s'oppose au tracé Nord de la voie de contournement (I'avis n'est comptablisé qu'une fois).

- Madame Pellegrino Corine s'oppose au tracé de la voie de contournement Nord et demande I'étude
d'un aufre tracé en zone non inondable,
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Par courriel :11 avis comiptablisés

11 courriels ont été regus. Un avis (M. Mouton) qui a été remis parallélement en mairie et collé sur
le registre n'est pas compté dans le chiffrage des avis par courriels. Un courriel (Mme Leras)
concernani le méme probléme particulier que celui déposé par son pére dans le registre. Deux
courriels ont été adréssés au nom de 2 personnes :

- Madame Maire Monique soutient la démarche de I'Association des Riverains du Réal Martin
contre le projet de tracé de la voie de contowrnement Nord avec un texte type établi par l'association.
- Monsieur Mouton Daniel a retransmis le méme document que celui fourni sur le registre (cf supra),
il n'est dons pas comptabilisé ici.

- Monsieur Vlaeminck Pierre, texte type de I'Association des Riverains du Réal Martin.

- Madame Couderc Nadine, idem.

- Madame Le Bars Emilie, idem.

- Madame Laverdure Martine, photo du texte type de 1'Association des Riverains du Réal Martin.

- Monsieur Duninil Edouard, idem.

- La présidente du VIE de I'eau, Madame Fay et son mari, Monsieur Fay Jean-Yves ont notifié
ensemble leur parfait accord avec la déposition de I'Association des Riverains du Réal Martin.

- Madame David Christiane et Monsienwr David Alain onf notifié leur parfait accord avec
I'Association des Riverains du Réal Martin avec leur vif soutien,

- Madame Samsoen Josiane a exprimé le méme accord.

Nota : une des personnes ayant donné un avis défavorable m'a demandé, sans I'écrive, pourquoi il
n'y avait pas d'avis des services de secours (pompiers en particulier) en rapport avec les risques
innondations et pourquoi il n'y avait toujours pas de PPRI depuis le temps que Pierrefeu subit des
crues de plus en plus importantes.

2.3 Contributions peur le besoin d'associations sportives (2 contributions).

- Monsieur Julien Jean-Marie, président de « I'Association Ball Trap Pierrefeucain » pour répondre
aux besoins de sécurité et environnementaux de son association.

- Monsieur le Maire au profit des équipes de football de Pierrefeu qui demandent des aménagements
pour le maintien de 'homologation du stade.

2.4 Contributions motivées par des iniéréis particuliers (8 avis).

- Madame Benentindi épouse Arene, Madame Debono (par I'intermédiaire de son avocat),

~ Monsieur Tenaud Claude,

- Monsieur Clement Antoine,

- Monsieur Brun Albert {oralement pour sa parcelle n® D667 a la Portaniére), pour répondre aux
besoins de sécurité et environnementaux (récupération de produits polluants pour le ball trap).

ont demandé des aménagements des régles du PLU concernant leurs propriétés pour des besoins
personnels.

- Monsiewr Capon Thiery se plaint des désordres en raison des écoulements d'eaux non maitrisés lors
de fortes pluies dues au décaissement et aux travaux en relation avec la construction d'un lotissement
au-dessus de sa maison,

- Madame Leras Nelly et son pére Monsieur Leras Thiery demandent I'autorisation d'un changement
d'affectation pour un batiment agricole en indiquant avoir déposé un dossier pour cela en Mairie sans
1éponse depuis le 12 mars 2019).

2.5 Remarqgues générales recues oralement loxs des permanences.
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Une personne, s'est plainte que la Mairie n'avait pas mis en place de registre électronique consultable
sans avoir besoin de se déplacer et des plans illisibles sur le site de Ia mairie.

Une personne s'est plainte que le lieu de consultation des documents mis 4 disposition du public soit
situé dans un couleir (difficulté d'étaler les plans et confidentialité).

Ces deux personnes ont demandé de ne pas &tre citées. Leur contribution n'est donc pas
comptabilsée mais est donnée a titre d'infomrmation.

3- Analyse des avis des Persennes Publigues Associées

15 avis ont été transmis a la Mairie de Pierrefen du Var par les Personnes Publiques Associées
consultées.

- 4, INAO, ONF, commune de Hyeres et SCOT Provence Méditerranée ont émis un avis favorable.
- 2, Département du Var et CCI du Var ont émis un avis favorable avec observations.

- 1, Ministeére des Armées a transmis son avis le dernier jour de l'enguéte avec des remarques et des
demandes de modifications.

- 6, SDIS, ARS, UDAP du Var, Chambre d'Agriculture du Var, CDPENAF, et DDTM 83 ont donné
un avis favorable avec réserves.

- 1, UDAP du Var, a émis un avis défavorable en I'état du projet de PLU.

- 1 Région PACA, n'a pas répondu,

Procés verbal remis contre signature 3 Monsieur le Maire de Pierrefeu a titre de comte-rendu.
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